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Rozpoczng od uwagi wstepnej: odpowiedzialnej funkcji recenzenta dorobku
naukowego w zwiazku z postepowaniem w sprawie nadania tytutu profesorskiego ks.
dr. hab. Markowi Lisowi, prof. UO, podejmuje si¢ jako chrystolog i teolog narracji, a
nie teolog kina, ktorym nie jestem. Do ekskluzywnego grona teologéw kina zalicza sic
w Polsce: ks. Witolda Kaweckiego, 0. Michata Legana, ks. Andrzeja Lutra, Bartosza

Wieczorka, by¢ moze takze Mariolg Marczak, a przede wszystkim ks. Marka Lisa.

1. Ocena ogolna

Ks. Marek Lis, student Institut Catholique de Paris i absolwent Wyzszego
Seminarium Duchownego w Nysie, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego oraz
Universita Pontificia Salesiana / Facolta di Scienze della Comunicazione Sociale w
Rzymie, od tej ostatniej uczelni rozpoczat naukowa przygode z teologia kina. Wiasnie
tam bowiem, na rzymskiej Salezianie, na podstawie dysertacji ,,Bibbia e cinema.
Quando un film ¢ fedele al testo biblico?” (,,Biblia i kino. Kiedy film jest wierny
tekstowi biblijnemu?”) obronit doktorat z nauk komunikacji spotecznej. Od tej pory
stanic si¢ wytrwalym i kompetentnym tropicielem $§ladow sacrum, ich jakosci i

wyrazistosci, w filmach KieSlowskiego 1 Zanussiego, Bergmana i Wajdy, a takze



innych przedstawicieli Swiatowego kina. Szeroka tematyke, podjeta w ramach studiow
doktorskich, zawezil, przygotowujac i przedstawiajac siedem lat pdzniej rozprawe
habilitacyjna ,.Figury Chrystusa w «Dekalogu» Krzysztofa Kieslowskiego”. Swoje
wysokie kompetencje naukowe realizuje, pelnigc funkcje kierownika Katedry
Homiletyki, Mediow i1 Komunikacji w Wydziale Teologicznym Uniwersytetu
Opolskiego, a takze prowadzac zajecia na tym Wydziale oraz w Instytucie Nauk
Spotecznych 1 Instytucie Polonistyki i Kulturoznawstwa UO. Od 2016 r. jest
prodziekanem ds. studentow i wspdlpracy zagranicznej WT UO. Wypromowat
doktora, uczestniczyt w 2 grantach NCN-u.

Dwie jeszcze sprawy wydaja si¢ godne podkreslania w ocenie ogdlne;.

Pierwsza: pod koniec maja 2013 roku w pewnym waznym programie
telewizyjnym ustyszatem, ze jury ekumeniczne na miedzynarodowym festiwalu
filmowym w Cannes przyznato swojg nagrode iranskiemu filmowi ,,Przeszto$¢” (,,Le
Pass€”), a cztonkiem tego jury byl bodaj po raz pierwszy Polak — ks. dr hab. Marek
Lis. Pozniej dowiedzialem si¢, ze medio- i filmoznawca z Wydziatlu Teologicznego
Uniwersytetu Opolskiego pelil podobna funkcje na migdzynarodowych festiwalach
w: Erewaniu, Fryburgu Szwajcarskim, Warszawie i Bratystawie. Zaproszenie do
uczestnictwa w tak znaczacych gremiach jest najlepszym dowodem uznania wysokich
kompetencji ks. Lisa w $wiatowym gronie specjalistow w zakresie tresci sakralnych i
warto$ci ogolnoludzkich we wspdlczesnym filmie.

Druga: nie bedzie z pewnoscia przesada twierdzenie, ze to przede wszystkim
ks. Marek Lis, za sprawa swoich publikacji naukowych i popularno-naukowych, uczy
polskich odbiorcow sztuki filmowej wrazliwosci na tropy sacrum we wspodlczesnej

kinematografii, czesto sSwiadomie przez tworcow ukrywane badz zamazywane.
2. Pohabilitacyjny dorobek naukowo-badawczy

W okresie po habilitacji dr hab. Marek Lis opublikowat okoto 100 tekstow
naukowych, w tym: 3 monografie, 19 artykuléw recenzowanych, 62 artykuly w
pracach zbiorowych. Towarzyszyto im co najmniej tyle samo tekstow popularnych, co
w dziedzinie, w ktdrej pracuje, jest niecbywale wazne. 9 artykuléw naukowych ks. Lis

wydat w jezykach: angielskim, francuskim, niemieckim i wegierskim, natomiast 12



hasel, zawartych w Encyclopedia of the Bible and Its Its Reception (wyd. De Gruyter,
Berlin — Boston) — po angielsku. Zwraca uwage to, ze w tekstach obcojezycznych z
jednej strony przewaza tematyka pojednania mig¢dzy religiami, kulturami i narodami, z
drugiej za$, ze ks. Lis zdaje sie w nich by¢ ambasadorem charakterystycznych,
glebokich uje¢ sacrum w kinematografii polskiej i rosyjskiej (Kieslowski, Zanussi,
Wajda, Kutz, Tarkowski, Lungin, Zwiagincew).

W pohabilitacyjnym dorobku naukowo-badawczym ks. Marka Lisa wyrdzniaja
si¢ moim zdaniem trzy obszary badawcze: 1. sacrum w filmach Krzysztofa Zanussiego
i Krzysztofa Kieslowskiego; 2. Chrystus / pierwiastki chrystologiczne w filmie

wspolczesnym; 3. apokryficzno$é w filmie religijnym.

2. 1. Sacrum w filmach Krzysztofa Zanussiego i Krzysztofa Kieslowskiego

Dr hab. Marek Lis byt w 2010 roku promotorem doktoratu Zornoris causa
Krzysztofa Zanussiego na Uniwersytecie Opolskim. Wyglosit wtedy laudacje, w ktérej
mocno wybrzmiato pamigtne zdanie: ,.Choé nie Jest teologiem z wyksztalcenia, to
jednak jego tworczosé od czterech dziesigcioleci przeplatajaca spojrzenie na
codzienno$¢ ludzkich zmagan i teologie, kulture i wiarg nabiera charakteru dojrzatych
teologicznie i moralnie traktatéw”. Takie dojrzaly traktaty teologiczne mistrzow
stowa, piora, pedzla, dtuta i kina: Zanussiego, Milosza, Zeffirellego, Herlinga-
Grudzinskiego, Tarkowskiego, Jarnuszkiewicza i wielu innych trzeba umieé czytaé i
interpretowa¢. Ks. Lis wytrwale realizowat to zadanie, analizujac najpierw tworczosé
rezysera ,,Struktury krysztahi” w licznych artykufach i referatach, a przede wszystkim
w ksiazce ,.Krzysztof Zanussi. Przewodnik teologiczny™ (Opole 2015). Te gleboka i,
co rownie wazne, pickng monografi¢ konczy poruszajace wyznanie: ,,Przystepujac do
pracy nad ksiazka pozwolilem przeméwié filmom, ktére od wielu lat ogladatem,
bardziej czy mniej uwaznie, sam lub prowadzac zajecia dla studentow [...]. Byto
oczywiste, ze Krzysztof Zanussi $wiadomie podejmuje tematyke teologiczna, czasem
milczac o Bogu, lecz wskazujac chrzedcijanski Sposob zycia w postawach etycznych
swoich bohateréw, takze tych szukajacych i zagubionych. [...] Nie spodziewalem si¢
jednak, ze odkryj¢ jeszcze jeden watek, laczacy niemal wszystkie zebrane tu filmy.



Mozna w nich rozpozna¢ medytacj¢ rezysera i scenarzystow nad fragmentami Biblii
[...], rzadko przez rezysera wprost cytowanymi, czasem delikatnie sugerowanymi,
czgsciej skrywanymi, a przeciez obecnymi. [..]. By¢é moze w moich prébach
odczytywania filméw wskazalem nie te Zrodla, ktére sa najbardziej wiasciwe? Moze
Obce cialo nalezaloby odczytaé raczej jako refleksje nad wersetem: <Do kazdego
wiegc, ktory si¢ przyzna do Mnie przed ludZzmi, przyznam si¢ i Ja przed moim Ojcem,
ktory jest w niebie> (Mt 10, 32) albo nad Psalmem 130 (<Z glebokosci wolam do
Ciebie, Panie>)?”

Odczytywanie tworczosci Krzysztofa Kieslowskiego w kluczu teologicznym
jest jeszcze bardziej ryzykowne — autor ,.Dekalogu™ unikal deklaracji religijnych,
nawet Dekalog interpretowal raczej w kluczu humanistycznym. Jednak i to dzieto
Marek Lis z wlasciwa sobie akrybia i wrazliwoscig przeprowadzil, aktualizujac i
rozszerzajac w2013 roku ksigzke ,.Figury Chrystusa w ,.Dekalogu” Krzysztofa
Kieslowskiego™ oraz redagujac rok p6zniej, wraz z o. M. Leganem, zbiorowe dzicto
.Kieslowski czyta Dekalog”. Metode jego pracy nad ,,.Dekalogiem”™ Kie§lowskiego, a
moze 1 nad innymi dzielami wspomnianych rezyseréw, dobrze oddaje tekst, ktory
wlaczyl do tego opracowania: ,Dekalog, osiem — Stary Testament spotyka
Ewangeli¢”. Film opowiada o spotkaniu po latach dwoch kobiet: Zydowki Elzbiety,
ktorej udato si¢ przezy¢ Holokaust, i Polki Zofii, ktora (rzekomo) w mysl tego 6smego
przykazania (,,Nie méw falszywego swiadectwa”) odmowita Elzbiecie wystawienia
falszywego swiadectwa chrztu — odmowe tego dzialania, ktére poczatkowo miata
zamiar podjac, thumaczyla jako niezgodne z jej zasadami.

Jak wyglada metoda pracy Marka Lisa nad tym i innymi filmami? Jest to
metoda pewnej gry pomiedzy teologiem, fenomenologiem religii i filmoznawca w nim
samym. Najpierw filmoznawca rozszyfrowuje dla nas, nieznajacych warsztatu
widzow, prace kamerzysty, ktéry poczatkowa sekwencje filmu — uscisk dloni
mezezyzny w ciemnym plaszezu 1 dziewczynki z czarnymi warkoczami — chwyta z
poziomu oczu dziecka. W przypisie poinformuje nas takze, ze imi¢ jednej z dwu
bohaterek — Zofii jest w filmie jakby skrywane, widz nie ustyszy go ani razu, pojawi

si¢ ono dopiero w napisach koncowych.



Nastepnie ks. Lis, niczym fenomenolog, odczytuje symbole, oznaki
religijnosci Elzbiety i Zofii: obie kobiety sa wierzace, choé kazda na swoj sposob.
Polka przyznaje, ze nie chodzi do ko$ciola i nie odwotluje si¢ w swych pracach do
Boga. Mimo to rzuca: ,mozna nie watpi¢ nic uzywajac stow”. Utracila wiare w
Opatrznos¢, ale pewnosS¢ etyczna zachowuje tylko dlatego, Ze ,,ocenia Ten, ktory jest...
w kazdym z nas”. Zydéwka z kolei nosi na szyi krzyzyk, ktéry prawdopodobnie
otrzymala od ratujacych ja w czasie wojny, a wieczorem modli si¢ na kleczkach.
Wchiongla, jak powie cytowany przez autora Sobolewski, religijno$¢ naznaczona
clementami zydowskimi i chrzescijanskimi. Gigboka fenomenologicznie jest takze
mysl, ze ,,w Dekalogu osiem” wartosci symbolicznej nabieraja dionie — ztaczone w
zaufaniu, skrywane [...], uchwycone w gescie pojednania”.

Marek Lis — teolog zabiera glos, gdy konstatuje, ze wing Polki byla nie tyle
slepa wierno$¢ zasadzie niedawania falszywego $wiadectwa, ,lecz moze przede
wszystkim postuzenie si¢ zafalszowanym obrazem Boga”. Wedlug opowiesci
Elzbiety, Zofia 1 jej maz tamtego lutowego wieczoru ,;musza [...] odmdéwic obiecanego
dzialania. Po namysle 1 rozwazeniu wszystkich argumentéw, nie moga zdoby¢ sie na
klamstwo wobec Tego, w ktdrego wierzg i ktory nakazuje im wprawdzie milosierdzie,
ale nie pozwala wystawic falszywego Swiadectwa. Ktamstwo, ktére cheieli popelnic,
wiedzac, czemu sluzy, okazalo si¢ nie do pogodzenia z ich zasadami”.

W tym miejscu w autorze znowu odzywa si¢ filmoznawca: ,, W trakcie
monologu Elzbiety kamera na chwil¢ zatrzymuje si¢ na twarzy jednego ze studentow,
miodego mezezyzny (Artur Barci§) znanego z pozostatych (oprocz dziesiatego)
filmow cyklu: wtedy, gdy Elzbieta méwi o niemoznosci klamstwa <wobec Tego, w
ktorego wierza>, milczacy, tajemniczy mezczyzna patrzy prosto w obiektyw (14%43"),
jakby chcial zaznaczy¢, ze wie co$ wigcej o Tym, o ktorym jest mowa™.

Teolog w ks. Lisie przypomni z kolei, ze juz Oz 6, 6 kaze na pierwszym
miejscu kierowa¢ si¢ miltosierdziem, a Chrystus Kazania na Goérze, pokonujac
ograniczenia starotestamentowego Prawa, kaze ,,mitowa¢ nieprzyjacioty wasze” (Mt 5,
43-44). Problem w tym, ze tutaj ,,Smiertelnie groZznym nieprzyjacielem” jest zydowska
dziewczynka z czarnymi warkoczykami. Wszystko si¢ spietrza, odwraca, komplikuje —

okazuje si¢, ze to przypuszczenie, ze przez uratowanie Elzbiety gestapo mogloby



zdekonspirowa¢ cala siatke ruchu oporu, doprowadzito Zofi¢ i jej meza do decyzji o
odmoéwieniu matej Zydowce pomocy. Czyn polskiego matzefistwa tylko z pozoru
zatem byl faryzejskim postawieniem litery prawa ponad mitosierdziem.
Hermeneutyczna gra filmoznawcy z teologiem, proba teologicznego
pogiebienia tematyki sprawiedliwosci i miltosierdzia, mniejszego i wigkszego zla,
milosci nieprzyjaciol; interpretacja postaci miodego mezczyzny, granego przez
Barcisia, ktory moze by¢ i1 sumieniem samym, i Tym, ktéry zamieszkuje jego glebiny:;
wreszcie rozczytanie koncowych scen noclegu oraz $niadania Zofii i Elzbiety, to
znakomita probka pracy Marka Lisa nad tropieniem sacrum w tworczosci ,,wielkiego”

Kieslowskiego.

2.2. Chrystus / pierwiastki chrystologiczne w filmie wspotczesnym

Jako glowne swoje osiagnigcie naukowe w okresie pohabilitacyjnym ks. Marek
Lis przedstawil niezbyt obszerne opracowanie ,,To nie jest Jezus. Filmowe apokryfy
XXI wieku” (120 stronic tekstu, w tym liczne fotografie, a nastepnie: Jezus w filmie:
filmografia 2001-2019, s. 125-127; Bibliografia, s. 129-140; Summary, s. 141-142;
Indeks tytulow filmow, s. 143-148). Pomyst tego studium jest niewatpliwie pomystem
nowatorskim, zaré6wno w polskiej, jak i1 S$wiatowej literaturze teologicznej i
filmograficznej. Wprawdzie w 1997 roku jezuita Lloyd Baugh w ksigzce ,,Imaging the
Divine: Jesus and Christ-Figures in Film” zebral i uporzadkowal figury i obrazy
Jezusa, pojawiajace si¢ w pierwszym stuleciu ,,intensywnej obecnosci postaci Jezusa
na kinowych 1 telewizyjnych ekranach” (s. 8), jednak juz w pierwszych kilkunastu
latach XXI wieku powstato okolo 50 filmow, ktérych bohaterem stat si¢ Jezus. Sa to
dzieta bardzo réznorodne, tworzone z rozmaitymi intencjami: ewangelizacyjnymi,
apologijnymi, czysto artystycznymi, komercyjnymi i antychrzescijanskimi (podziat nie
jest oczywiscie roziaczny). W tym stanie rzeczy ks. Marek Lis stawia sobie za cel
~wskazanie zasadniczych nurtéw rozpoznawalnych w najnowszych filmach
chrystologicznych” (s. 11). Przedsigwzigciu temu towarzyszy teza, ze wizerunki
Jezusa reprezentatywne dla roznych nurtow XXI-wiecznych narracji filmowych o Nim

sa coraz bardziej odlegle od obrazéw, ktore odnajdujemy w Ewangeliach czy tradycji



Kosciota; zawieraja niedcistosci faktograficzne i bledy teologiczne; s nasaczane
clementami pozabiblijnymi i apokryficznymi tak dalece, ze same przyjmujg postaé
apokryfow. W ten sposéb ksigzka staje si¢ réwniez swoistym ostrzezeniem, aby
produkcje filmowe, ktore z entuzjazmem prezentuje si¢ w katechezie czy pracy
ewangelizacyjnej, przyjmowaé z wigkszym poczuciem krytycyzmu.

Monografia sklada sie z 4 rozdzialéw. Pierwszy — jak informuje sam autor -
zostal  poswigcony przyblizeniu  filmowych uje¢  dziecinstwa, Pasji i
Zmartwychwstania Jezusa (s. 13 — 26), drugi ,Jezus Ewangelii — Jezus filmu”
omowieniu dziel, reprezentatywnych dla filmowych nurtéw historycznej narracji o
Jezusie (s. 47 — 86); trzeci - niebiblijnym czy tez pozabiblijnym wizerunkom Jezusa
(s. 87 - 112); czwarty ,Film, czyli apokryf” [sic!], ,~odpowiedzi na pytanie, na ile w
ekranowych wizerunkach Jezusa, stanowiacych wspolczesne audiowizualne apokryfy,
mozna dostrzec ewangelicznego Jezusa z Nazaretu” (s. 113-123)".

Ks. Lis rozpoczyna od tego, czym pdzniej zakoficzy — od sprawy
apokryficznosci wspétczesnych filmowych adaptaciji Ewangelii (s. 14-16). W punkcie
~Ewangelie dziecinstwa”, po diugim wstepie, dotyczacym apokryfow i wiasnie tzw.
Ewangelii dziecinstwa’, dzieli wspolczesne filmy poswiecone narodzinom i mtodosci
Jezusa na: dzieta, kiére koncentrujg si¢ w catosci na tych wydarzeniach; filmy, ktorych
pierwszoplanowymi bohaterami sa Jozef i Maryja oraz produkcje, w ktorych temat
dziecinstwa Jezusa pojawia si¢ w retrospekcjach (s. 17-18). Autor przedstawia te
formy ujecia dziecinstwa Jezusa w kilkunastu filmach wspotczesnych, rozpoczynajac
od poruszajacej retrospekeji z ,,Pasji” Mela Gibsona, ktéra sytuuje Maryje i Jezusa w
serdecznej, domowej atmosferze Nazaretu. Zauwaza, 7e apokryficznos¢ i bajkowogsé
przewazaja w filmach opowiadajacych o ucieczce i pobycie SwiQtej Rodziny w
Egipcie. Podkresla obrazoburcze odniesienia do historii dziecifistwa Jezusa w kilku
wspotczesnych filmach (,,Zywot Briana”, . Jezus z Nazaretu”, ,.Krol Lew™), ale zaden

z nich nie zostat zrealizowany w XXI wieku.

' Cytat ze s. 12.

? Warto zwrdcié uwage, ze Joseph Ratzinger / Benedykt X VI, na ktérego dziclo , Jezus z Nazaretu”, ks. Lis
czgsto si¢ powotuje, nigdy nie uzywa tego terminu — $wiadomie przywoluje tylko termin ,historia dziecifistwa”
lub , historie dziecinstwa”. Zaznacza przy tym: ,,Obydwa rozdzialy historii dziecifistwa u Mateusza nie 53 ubrana
w szaty historii medytacja, lecz jest odwrotnie: Mateusz opowiada nam rzeczywista historig, przemyslana 1
zinterpretowang teologicznie, i w ten sposéb pomaga nam glebie] zrozumie¢ tajemnice Jezusa” (Jezus z
Nazaretu. Dziecifistwo, Krakéw 2012, s. 157.



Jesli chodzi o Megke Jezusa, ks. Lis slusznic zauwaza, ze ,dziel, ktore
pokazywalyby integralnie Zycie Jezusa jest znacznie mniej niz koncentrujacych si¢ na
wydarzeniach pasyjnych” (s. 26) i przypomina, ze w ,.Zyciu i mgce Jezusa Chrystusa”
Georgesa Hatota, czyli dziesigciominutowym, najstarszym zachowanym filmie
biblijnym (1897), tylko dwie sceny zostaly poswigcone narodzinom Jezusa, natomiast
11 pozostatych wydarzeniom Wielkiego Tygodnia. Autor nie dokonuje podzialu
kinowych dziel pasyjnych, z ktorych jesli chodzi o XXI wiek, omawia krotko: ,,Pasj¢”
Mela Gibsona (2004), ..Opowiesci z Narnii. Lew, czarownica 1 stara szafa” Andrewa
Adamsona (2005) i ,,Kréla” Giovanni Columbusa (2012).

W punkcie ,,Wizje Zmartwychwstania i Wniebowstapienia Chrystusa” taki
podziat juz otrzymujemy. Sa to wujecia: a. realistyczne, ktore ukazujg
Zmartwychwstanie w zgodzie ze sposobem przekazu Ewangelii, skupionym na
odkryciu pustego grobu i chrystofaniach (,,Syn Bozy” Christphera Spencera, 2014;
,Maria Magdalena” Gartha Davisa, 2018); b. hiperrealistyczne, polegajace na
dopowiedzeniu tego, o czym ewangeliSci milcza, na przyklad przez ukazanic
cudownego otwarcia grobu i wyjscia Zmartwychwstatego (,,Krzyz” Davida Lewisa,
2001; ,Pasja” Mela Gibsona, 2004); c. symboliczne, postugujace si¢ symbolami:
$wiatla, cienia Zmartwychwstalego, samego krzyza, pasterza prowadzacego owce,
koncertu dzwonow, zerwania mieniacej sie kolorami, przeswietlonej tasmy filmowej
(,,Ostatnie kuszenie” Scorcese); d. odwolujace si¢ do analogii z postacig
zmartwychwstalego Chrystusa — Spider-Man, Superman, ,.John Connor” z serii
.. Terminator”, Lew Aslan z ,,Opowiesci z Narnii”.

Kolejna kategori¢ filméw o Zmartwychwstaniu stanowia zdaniem ks. Lisa
filmy petiace funkcj¢ apologii tego wydarzenia-tajemnicy (,,Nowe Imperium” Giulio
Basego, 2006, ,,Zmartwychwstaly” Kevina Reynoldsa, 2016). Jest to juz inny klucz
podziatu — nie chodzi w nim o realistyczny, hiperrealistyczny czy symboliczny sposob
przedstawienia Zmartwychwstania, ale o to, z jaka intencjg dzieto zostalo stworzone.
Obie wymienione produkcje ks. Lis szczegélowo opowie i oceni w kolejnym
rozdziale, w punkcie zatytulowanym ,Apologia historycznego Jezusa:

Zmartwychwstaly (2016)”.



Wspomniany wyzej rozdziat — drugi w ksigzce - dotyczy filmowych ujeé
historyzujacych. faczy je posta¢ Jezusa z Nazaretu, taka — zauwaza autor - jaka
~przedstawiaja Go — przy wielu niejednoznaczno$ciach, a nawet sprzecznosciach —
Ewangelie” (s. 47). Chodzi o dziesiatki filmow wspdlczesnych, ktore prébuja, w ten
czy inny sposob, mniej lub bardziej bliski Ewangeliom, ale jednak, opowiada¢ historie
Jezusa z Nazaretu Jub jej cz¢sS¢€. Jest to najlepsza czgs¢ ksiazki - ks. Lis zbiera w niej
najbardziej charakterystyczne przyklady tych dziel, ze znawstwem je przedstawia i
ocenia. Znajdujemy tu wigc najpierw punkt zatytutowany ,.klasyczne rekonstrukcje”,
do ktérych autor zalicza przede wszystkim protestancki projekt ,,The Visual Bible”
(1993-2003). W ramach tego projektu w XXI wieku zostal zrealizowany film
,OpowieS¢ o Zbawicielu” (,,The Visual Bible: The Gospel of John”, rez. Philip
Saville, 2003). Ks. Lis podkres§la ciekawe ujecie w tym dziele dhugiej mowy
pozegnalnej Jezusa (w ujgciu katolickim: Modlitwy arcykaptanskiej, J 13 — 17), ktora
zostaje przez Saville’a zilustrowana czarno-bialymi retrospekcjami z wezesniejszych
wydarzen zycia Mistrza z Nazaretu. Zwraca uwage, ze w scenie Ostatnie] Wieczerzy
uczestniczy, obok Apostotow, takze Maria Magdalena, o czym zaden z ewangelistow
nie wspomina. Wbrew calej katolickiej tradycji autor usprawiedliwia ten wybor
rezyserski - uwaza za Joachimem Gnilka, ze w pozegnalnej uczcie Jezusa mogly braé
udziat takze uczennice Jezusa.

Kolejny punkt drugiego rozdziatu, zatytutowany ,Hiperrealizm cierpienia™ (s.
52-57), Marek Lis poswigca ,Pasji” Mela Gibsona. Zaznacza, 7ze nie jest to
,bezposrednia catosciowa ekranizacja” jednej, wybranej Ewangelii, lecz dzieto, oparte
na harmonizacji wszystkich czterech, uzupelione motywami zaczerpnietymi z
objawien Anny Katarzyny Emmerich, a takze z nabozenstwa drogi krzyzowej i kilku
odwotan do ,.Ewangelii wedlug Swietego Mateusza” Pasoliniego (1964, plenery z
Sasso di Madera) oraz ,Krzyza” Tracy’ego (2001, widz patrzacy oczyma Jezusa).
Autor-filmoznawca opisuje 12 retrospekcji, obecnych w ,Pasji”, m.in.: sandaly
zolnierza podczas biczowania — zdejmowanie obuwia uczniom podczas Ostatniej
Wieczerzy; misa z woda, w ktorej Pitat obmywa rece - obmycie rak przez Jezusa przy
Ostatniej] Wieczerzy; spojrzenie na wzgorze Golgoty podczas czwartego upadku pod

krzyzem - wspomnienie Kazania na Gorze i1 stéw o milosci nieprzyjaciol, scena



przybicia do krzyza — Ostatnia Wieczerza i stowa wypowiedziane nad chlebem i
kielichem: ,,To jest ciato moje”, ,,To jest krew moja za was wylana”. Wie oczywiscie,
ze ,,Pasja” Gibsona spotkala si¢ ze skrajnymi reakcjami, przywolije nawet 18-
stronicowy raport, przygotowany przez ekspertow Konferencji Katolickich Biskupow
Stanow Zjednoczonych, wskazujacy na epatowanie agresja, niescistosci historyczne,
dotyczace roli Zydéw w skazaniu Jezusa itp. Wydaje sie Jjednak, ze w swojej rzetelnej
analizie staje po stronic Gibsona. Uwaza, Ze rezyser mial prawo, by dojrze¢ we
wspolczesnym odbiorcy niewiernego Tomasza i niejako przymusi¢ go do dotkniecia
ran Chrystusa.

Nastepny punkt ,,Telewizyjny Jezus: Biblia i Syn Bozy (2013) [sic!] dotyczy
10-odcinkowego serialu The Bible (rez. Crispin Recce, Tony Mitchell, Christopher
Spencer, 2013) oraz stworzonego na podstawie nowotestamentalnych watkow serialu
filmu ,,Syn Bozy” (Son of God, 2014) Christophera Spencera. Z wielka akrybia Marek
Lis wychwytuje bledy, niescistosci, niestarannosci scenograficzne tej produkcji i
podsumowuje: ,Film zaadresowany do szerokiej, wielowyznaniowej widowni,
nastawiony na komercyjny sukces, zbyt powaznie przeinacza Ewangelie, by mogt sic
sta¢ pomocg duszpasterska: wbrew tytutlowi, Jezus nie jest tu Synem Bozym...” (s. 60).

W paragrafie ,,Ewangelie w kobiecym kluczu: Maryja, Matka Jezusa (2010) i
Maria Magdalena (2018)” (s. 60-69) autor z wyrazna aprobata opowiada piekny film
maryjny Guido Chiesy, noszacy w oryginale tytut ,,Jo sono con te” (,Jestem z Tobg™),
1 krytycznie, ze wzgledu na melodramatyzm i nachalny feminizm, ,,Marie Magdalene
(,Mary Magdalene™) Gartha Davisa. W kolejnym punkcie: ,,Bajki o Jezusie: Pierwsza
gwiazdka (2017)” wzruszajaco przedstawia pigkna ,.Pierwsza gwiazdke” (,,The Star”)
Timothy’ego Reckarta. Potem idg wspomniane juz ,,Apologie historycznego Jezusa:
Zmartwychwstaty (2016)”, ,,Prymat poetyki: Krol (2012)”, ,,Czarnoskory Jezus: Kolor
krzyza (2006)” — w ocenie autora, .adaptacja Ewangelii, ktéra naklada na
ewangeliczng opowie$¢ o Mgce Chrystusa dyskurs rasowy” (s. 83). Dla teologa
niewatpliwie interesujacy jest ,.,Kr6l” (,,Su Re”) Giovanniego Columbu, o ktérym — jak
informuje Marek Lis — Lloyd Baugh napisal, ,ze rezyser, zamiast ekranizowaé
kanoniczne teksty Ewangelii, <proponuje pojscie za ich kulisy i pokazanie historii

Jezusa wedlug wczeSniejszej oralnej tradycji, w ktorej te Ewangelie pozniej sie
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uksztaltowaty>" (za: s. 80). Ks. Lis nie rozwija jednak tego frapujacego watku ani nie
thumaczy, na czym miatby polega¢ tytutowy ,,prymat poetyki” (s. 78).

W rozdziale III autor z rozmachem przedstawia ,»Niebiblijne wizerunki Jezusa”
(s. 87-111). Okreslajac to ,.kino figur Jezusa” za P. Malonnem jako ,,postaci z historii,
fikeji, sztuk wizualnych, poezji, dramaty, muzyki, kina, ktore sq przedstawiane tak, ze
przypominaja Jezusa w znaczacy sposob”, ostrzega: .ekranowe obrazy Jezusa,
powstajace poza wspdlnota wiary, stanowia — podobnie jak niegdys rodzace si¢ bledy
teologiczne i herezje — wyzwanie dla Kosciota, gdyz odbiegaja od wypracowanych
przez teologi¢ w ciagu stulecie koncepcji 1 prowadza do zastapienia <Jezusa historii> i
<Chrystusa wiary> nowymi, popularnymi i atrakcyjnymi wyobrazeniami <Jezusa
mediow> i kultury” (s. 87). Problem w tym, ze ks. Lis do wizerunkow tych zalicza
bardzo rézne figury, na przykiad ,.Jezusa Koranu” z iranskiego filmu ,,Mesjasz” (,.Issa
ruohalah / At-Masih™) Nadera Talabzadeha, co do ktérego w gruncie rzeczy nie
wiadomo, czy chodzi w nim o ,Jezusa Koranu”, czy raczej o ,Jezusa szyitow”
(Iranczycy w 99% sa szyitami; w odtamie tym kluczowa role odgrywajg imamowie,
dlatego Jezus jak kazdy wielki prorok posiadat swojego imama - mialtby by¢ nim Piotr;
Jezus objawi si¢ u boku Mahdiego na koficu czasow itp.). Znajdziemy tu takze Jezusa
Mitosiernego z filmu ,,Milo$¢ i milosierdzie” Michala Kondrata, Lwa Aslana z
»Opowiesci z Narnii” czy Jezusa kontestowanego (,,Kod da Vinci” i ,,Chata” Stuarta
Hazeldine’a. Po lekturze tego rozdziatu nie sposéb uniknaé pytan:

- Kazdy film o Jezusic ma w punkcie wyjscie jakis catosciowy Iub
fragmentaryczny wizerunek Jezusa Ewangelii i Kosciota, ktory rezyser badz pragnie w
postawie wiary przekaza¢ widzom, badz go podwaza, badz odrzuca, kontestuje lub
niszezy. Czy wolno wiec mowié o ,,niebiblijnych wizerunkach Jezusa™?

- Czy do wszystkich tych filméw odnosi sie przytoczone wyzej ostrzezenie, ze
~prowadza one do zastgpienia <Jezusa historii> i <Chrystusa wiary> nowymi,
popularnymi i atrakcyjnymi wyobrazeniami <Jezusa mediow> i kultury™?

- Czy wizerunek Jezusa Milosiernego z ,Mitoéci i mitosierdzia” Michala
Kondrata moze by¢ zaliczony do ,niebiblijnych wizerunkéw Jezusa”, skoro film
opiera si¢ na uznanych przez Kosciol objawieniach §w. F austyny Kowalskiej, a - jak

wiadomo - podstawg aprobaty objawiefi prywatnych jest ich zgodnos¢ z Ewangelia,
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»pomoc w pelnigjszym przezywaniu [ostatecznego objawienia Chrystusa] w jakiejs
epoce historycznej” (KKK 67)?

- Skomplikowany problem stanowi wlaczenie do kategorii ,.niebiblijnych
wizerunkéw Jezusa” filmow: ,Edi” Piotra Trzaskalskiego (2002) i ,,Opowiesci z
Narnii” Andrew Adamsona (2005), glebokich, artystycznych transfiguracji postaci
Mistrza z Nazaretu. Do problematyki tej ks. Lis nawiazywal wczesniej] w ksiazce
»Figury Chrystusa w <Dekalogu> Krzysztofa KieSlowskiego”. Zaznacza tam, ze z
problemem transfiguracji juz wczesniej zderzono sie¢ w badaniach literackich. Jest to
ciekawy trop - moim zdaniem, opracowujac dalej to zagadnienie, warto zwrocié
uwage na ksiazke Karla-Josefa Kuschela ,.Im Spiegel der Dichter. Mensch, Gott und
Jesus in der Literatur des 20. Jahrhunderts” (Patmos, Diisseldorf 1997). Kuschel
podzielit dziela narracyjne o Jezusie na trzy grupy. Sa to: a. literatura typu
biograficznego — pisarz opowiada o zyciu Jezusa, trzymajac sie wzorca czterech
Ewangelii, harmonizujac je lub wypelniajac (w ograniczony sposob) fikcja literacka; b.
literatura z kregu ,,narracyjnego zwierciadla” — twoérca ukazuje posta¢ Jezusa posrednio,
umieszczajac Go na tle historii innej postaci biblijnej, w ktorej jak w lustrze odbijaja sie
dzieje Nazarejczyka; c. literatura transfiguracji — opowiada fikcyjna historie najczesciej
wspoiczesnego bohatera, wplatajac w nia odniesienia do osoby Jezusa, ktore staja sie
kluczem do odczytania i interpretacji przeslania calego dzieta. Bedzie to Abdiasz w
,»Golgocie” Czingiza Ajtmatowa, bedzie ksiadz Zeno w ,.Goracym oddechu pustyni”
Gustawa Herlinga-Grudzinskiego, by¢ moze nawet Hans w ,.Zwierzeniach klowna”
Heinricha Boella. Bedzie to takze ,,Edi” Trzaskalskiego i pewnie takze posta¢ grana
przez Artura Barcisia w dziewieciu odcinkach ,,Dekalogu” (Teofanes, wedhug
Swietnego nazwania ks. Lisa) oraz Elzbieta w ,Dekalogu, osiem”. Wniosek do
dalszych badan nad problemem transformacji jest nastgpujacy: nie nalezy traktowaé
udanej literacko transfiguracji jako niebiblijnej czy bluznierczej. Powtrzam: sprawa ta
wymaga niespiesznego, glebszego przemyslenia, do ktérego swojg receznzja chee autora
szczerze zachecié. Wymaga tego rowniez kwestia ostatnia - kwestia apokryficznosci

filméw o Jezusie.
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2.3.  Apokryficzno$é

Recenzowana publikacje zamyka esej ..Film czyli apokryf” (s. 113-123).
Chcialbym mocno podkresli¢ to stowo: ,.esej” — rozdziat jest proba, szkicem, zarysem
problematyki apokryficznosci we wspolczesnych dzietach audiowizualnych i tego, na
ile mozna w nich, przez nie dostrzec ewangelicznego Jezusa. Mam nadzieje, ze jest to
zapowiedz kolejnego tworczego rozdziatu chrystologii kina ks. Marka Lisa. Dlatego
cheiatbym zwrdci¢ uwage na rzecz, ktorg w swoi szkicach o apokryficznosci autor
pomija. Chodzi mi o angloamerykanski trend badawczy kofca XX w., nazywanym
trzecim poszukiwaniem historycznego Jezusa (Third Quest for historical Jesus’).
Koncentruje si¢ on na zwiazkach Jezusa z Owczesnym zydowskim kontekstem
spoleczno-religijnym, a nie na oddzielaniu, wylaczaniu z niego i podkreslaniu
oryginalnosci, zwlaszcza Boskosci Mistrza z Nazaretu. Badacze zaliczani do Third Quest
upatrujg w Jezusie badZ zalozyciela ,,wewnatrzzydowskiego ruchu odnowy” o
charakterze millenarystycznym, badZ eschatologicznego charyzmatyka, badz nauczycicla
czy proroka — osobg calkowicie mieszczacy si¢ w obrebie judaizmu. Uwazaja przy tym,
ze chrzescijanska baza wiadomosci, jakie starozytni zgromadzili na temat Jezusa i
rodzacego si¢ Kosciota, znacznie przekracza materiat zawarty w czterech Ewangeliach
kanonicznych. Trzeba wigc ,,przekroczyé granice kanonu” i wykorzysta¢ apokryfy
jako réwnie wartosciowe, a nawet warto$ciowsze niz Ewangelie zrodto wiedzy o

Jezusie. Na przyklad J.D. Crossan, koryfeusz Third Quest, nie zalicza do pierwotnych

* Mianem ,,picrwszego poszukiwania” okre§lono XIX/XX-wieczny nurt badan nad zyciem Jezusa (Leben-Jesu-
Forschung), reprezentowany przez Reimarusa, Renana, Straussa czy von Harnacka. Pézniej przez dhuzszy czas (lata
1921-1953) zarzucono sprawe historycznosci zycia Jezusa. Mozna nawet méwié o okresie No Quest, specyficznym
przez to, ze byl on podyktowany zalozeniami biblijnych szkél protestanckich (Rudolf Bultmann), kitére
doprowadzily do szczytu proces tzw. odhistorycznienia Jezusa. Proces ten zapoczatkowat Martin Kahler (zm 1912)
dzietem Der sogenannte historische Jesus und der geschichtliche, biblische Chrystus - ,,Tak zwany historyczny
Jezus 1 dziejowy, biblijny Chrystus” (uwaga na to rozréznienie niejako bezwiednie stosowane takze w ksiazce ks.
Lisa). Wiara — twierdzit Kéhler — nie odnosi si¢ do historycznych wydarzen, lecz do obecnej w kerygmie, w
zwiastowaniu Stowa zbawczej rzeczywistosci Chrystusa. Bultmann doda: czlowiek dochodzi do swojej prawdziwej
istoty przez decyzjg, ktére] nie ksztaltuje z pomoca obiektywnych, naukowych argumentéw. Chrzescijanin
podejmuje t¢ decyzje, gdy odpowiada na wolanie Boze, zawarte w koscielnym kerygmacie o Krzym i
Zmartwychwstaniu; kerygmacie, ktory jest owocem wiary ,,gminy pierwotnej”, ze Bog w Passze Jezusa dokonat
naszego zbawienia. ,.Drugie poszukiwanie” (New Quest — J.M. Robinson; 1953 — ok. 1985) bylo reakcja na
radykalne oddzielanie ,,Jezusa historii” od ,,Chrystusa wiary”. Jego przedstawicielde zwracali uwage na potrzebe i
mozliwos¢ badan historycznych nad osoba Jezusa; uwypuklali elementy wyr6iniajace Jezusa ze drodowiska
zydowskieg (Abba, amen, radykalizmy Kazania na Gorze, autorytatywnos¢ wypowiedzi itp.).
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zrodet o Jezusie zadnej z czterech Ewangelii kanonicznych, lecz apokryficzne:
Ewangelie Tomasza, Ewangeli¢ Hebrajczykow, Ewangeli¢ Piotra.

Third Quest jest z jednej strony nurtem typowo postmodernistycznym, z drugiej
zas tendencja, aby ,,przywrdci¢ Jezusa judaimowi”, nie stawia¢é Go poza gronem
zydowskich prorokéw, rabinéw i cudotworcow i nie traktowaé Nowego Testamentu
jako podstawowego 7zrodla wiedzy o Jezusie 1 wiary w Niego. To wszystko, exlicite
badz implicite, znajduje odbicie w kulturze, w tym takze we wspoélczesnych
produkcjach filmowych i fakt ten warto uwzgledni¢ w badaniach, odpowiadajac na
pytanie, na ile mamy tu do czynienia ze zjawiskiem charakterystyznym dla filmu o

Jezusie, a na ile z pewnym nurtem ideologicznym.

4. Whniosek

Stwierdzam, ze w okresie, ktory uplynal od kolokwium habilitacyjnego, ks
dr hab. Marek Lis, profesor UO, w istotny sposob pomnozyt swéj dorobek naukowy.
Zogniskowal swoje zainteresowania oraz prace badawcze 1 eksperckie na znaczacej
sferze wspodlczesnej kultury — na sztuce filmowe;j, stajac si¢ najwazniejszym w tej
chwili w Polsce teologiem filmu. To gléwnie dzigki niemu teologia kina
zadomowila si¢ w przestrzeni polskiej teologii 1 spotkata si¢ z zainteresowaniem
zarowno tworcow, jak i $rodowisk filmoznawczych. Zdobyl w tej dziedzinie
uznanie mig¢dzynarodowe, stajac si¢ — poprzez czltonkowstwo w jury wielkich
festiwali filmowych, a takze poprzez wyklady, gloszone na licznych uniwersytetach
i referaty, prezentowane w rozmaitych gremiach interkulturowych - jednym z
najbardziej rozpoznawalnych polskich teologow. W jego bogatym dorobku, w
ktérym wyrdznia si¢ w wydana po raz drugi, uzupelniona i poprawiona najlepsza jak
dotad ksiazka ..Figury Chrystusa w <Dekalogu> Krzysztofa Kieslowskiego, znalazia
si¢ takze wazna i1 oryginalna monografia profesorska ,,To nic jest Jezus. Filmowe
apokryfy XXI wieku”. Pozycja wazna rowniez dlatego, ze — jak pokazalem — otwiera
szerokie pole dalszych badan nad transfiguracjami postaci Jezusa oraz nad
apokryficznoscia 1 jej Zrédlami w filmie wspolczesnym.

Biorac pod uwage wszystkie, wyszczegblnione wyzej, oceny dorobku

naukowego, stwierdzam, ze ks. dr hab. Marek Lis, profesor Uniwersytetu
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Opolskiego, spetnia wymagania okreslone w artykule 26 »Ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki” oraz ze
nadanie mu tytulu naukowego profesora nauk teologicznych jest calkowicie

uzasadnione.

Warszawa, dn. 25 stycznia 2020 roku.
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Ks. prof. dr. hab. Henryk Seweryniak
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